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INTRODUCAO

Estimacio bayvesiana

Como alternativa a analise fatorial confirmatoria (AFC) tradicional, uma AFC mais Petimagio MLE Frior = 001 para c:;i;;:m da e =10 para
liberal com estimacdo Bayesiana tem sido proposta (Muthén & Asparouhov, 2010; Sy2 (120) CFI RMSEA SRMR PPP CFI RMSEA 05% C L
Asparouhov et al., 2015). Muthén e Asparouhov (2010) utilizam o termo "liberal" porque Argentina  793.15 726 (08 078 116 006 0723 43242 68.012
este metodo emprega uma pequena flexibilizacdo nas suposicOes para estimar cargas Brazil 74229 824 098 074 346 998 022 -46.717, 69.089
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afirmam que a estimacdo de cargas cruzadas e correlagbes residuais com valores ~ China 68541 848 035 030 421 999 017 -47.530, 54.027
proximos a zero ndo altera o significado dos fatores latentes, mas fornece um exame  Estonia 931.8> 740 .109 096 129 992 040 -18.780. 98.744
mais apropriado de teorias substantivas como personalidade e valores humanos, onde 0s Germany — //5.28 .699 102 091 184991 036 -32.850, 81.734
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tradicionais para AFC. Muthén e Asparouhov (2010) afirmam que zero aproximado é Tapan 91920 707 190 177 957 995 034 39010 60 691
malis realista nas ciéncias sociais e reflete melhor as teorias substantivas do que zeros K orea 640 07 798 095 077 377 997 022 _45_13,5: 64 713
absolutos ao examinar cargas cruzadas e correlagoes residuais. Neste trabalho apresenta- N7 26106 695 103 091 108 003 034 _29.803. 79.383
se a aplicacao da AFC com estimacao bayesiana para examinacao de um construto que Philippines 96853 782 116 088 278 997 032 -30.941. 77.405
tem uma estrutura de seis fatores. Poland 17921 734 103 112 209 993 036 -32.99%_ 50.600
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plataforma de pesquisa de enquetes online fol usada para coleta de dados (Qualtrics), e foli
empregada pela Nielsen, uma empresa de pesquisa de midia bem conhecida que se associou a  Tabela 1 -Ajuste do modelo do AFC utilizando a estimacao Robust-ML e Bayesiana com aproximadamente zero
orovedores locais para gerar uma amostra estratificada por quota (por género, idade e regido)  cardas cruzadas e residuos,

retirada de um grande grupo com mais de 10 milhGes de participantes em potencial.
Instrumentos

Questionario de Valores Basicos (PVB; Gouveia, 2003). Este instrumento de auto-relato é
composto por 18 itens, representando seis subfuncoes de valores. Em uma escala Likert que
varia de 1 (Totalmente sem importancia) a 7 (De extrema importancia), os participantes sao
Instruidos a indicar o nivel de importancia dado a cada um dos valores (itens) descritos como
principios orientadores de suas vidas.

DISCUSSAO

O presente estudo teve como objetivo avaliar a estrutura das seis subfuncoes (interativa,
normativa, suprapessoal, existéncia, excitacao e promocao) propostas pela Teoria Funcional
dos Valores Humanos. A analise fatorial confirmatéria (AFC) mais recente com estimativa
Bayesiana (Muthen & Asparouhov, 2010; Asparouhov et al., 2015) ainda nao foi aplicada
para examinar a estrutura de valores, mas tem se mostrado util para examinar a estrutura de
outras variaveis na psicologia (por exemplo, De Bondt & Van Petegem, 2015). Este método
nao é tao liberal quanto a Multidimensional Scaling (MDS), que geralmente € empregado no
estudo dos valores humanos, nem tao rigoroso quanto a CFA com um estimador Robust-ML,
sendo descrito por Asparouhov et al. (2015) e Muthén e Asparouhov (2010) como uma
abordagem mais realista para examinar teorias substantivas. A estrutura proposta de seis
fatores de valores (Gouvela, 2003) fol apoiada tanto pelo uso de MDS gquanto pela CFA com
estimativa Bayesiana, mas nao quando uma AFC tradicional fol empregada. Estes resultados
trazem novidade para a pesquisa de valores, mostrando gque sua estrutura se adequa aos dados
em uma abordagem confirmatoria se pequenas cargas cruzadas e correlacOes residuais forem
permitidas.

RESULTADOS -

Seqguiu-se as diretrizes delineadas por Asparouhov et al. (2015) para especificar a inverse-
Wishart variacao prior (dD, d) para estimar correlacOes residuais aproximadamente zero.
Usando um d de 100, houve uma variacao prior de aproximadamente .02 para a maioria dos
paises, e 0 modelo ajustou os dados satisfatoriamente. Este prior representa uma variacao em
correlacOes residuais de -.28 a +.28 (consulte Muthéen & Asparouhov, 2010). O valor de d
pode ser selecionado de forma pods-hoc (Asparouhov et al. 2015), com valores maiores
Indicando uma variacao prior mais estrita. Aumentar o valor de d para 150 também resultou
em um ajuste aceitavel para todos os paises, sugerindo que a estrutura de seis fatores de
valores humanos pode ser representada satisfatoriamente em uma abordagem confirmatoéria
gquando pequenas cargas cruzadas e correlacoes residuals sao estimadas. A variagao prior para

CONCLUSAO

um d de 150 mostrou uma variacdo prior media de .005, indicando que a maioria das
correlacOes residuais variava entre -.14 e +.14. A Tabela 1 apresenta os indices de ajuste do
modelo quando considerou-se o estimador MLR de uma AFC tradicional e os resultados
guando o estimador bayesiano fol empregado. Para o CFA com estimador Bayesiano, 0S
indices mais utilizados para examinar o ajuste do modelo séo o Valor Preditivo Pos-Posterior
(PPP) e o intervalo de credibilidade de 95% associado a esse valor. O indicador PPP compara
os valores de qui-quadrado dos dados replicados e dos dados observados e representa a
proporcao do qui-quadrado dos dados replicados que € maior do que os valores de qui-
quadrado atribuidos aos dados observados. De acordo com Asparouhov et al. (2015), os
valores de PPP devem ser maiores que .05 para indicar um ajuste aceitavel, e valores
proximos a .50 sao considerados um ajuste excelente. Quanto ao intervalo de credibilidade de
95%, um bom ajuste é indicado quando zero faz parte do intervalo de credibilidade
(Asparouhov et al., 2015; Muthén & Asparouhov, 2010). Na Tabela 1 é possivel observar que
os dados se ajustam bem ao modelo quando o estimador bayesiano € considerado com a
estimacao de cargas cruzadas e residuos proximos a zero.

Os resultados aqui apresentados diferem da abordagem geralmente aplicada na literatura de
valores, na qual cargas cruzadas/correlacoes residuais sao estimadas de forma orientada pelos
dados (seguindo indices de modificacdo) e sem restricbes quanto a sua intensidade (Davidov,
2010). De acordo com Muthén e Asparouhov (2010), ha uma grande chance de especificacao
Incorreta quando se utiliza indices de modificacdo para ajustar o modelo. Por outro lado, as
cargas cruzadas e correlacoes residuais aproximadamente nulas nao afetam o significado dos
fatores latentes (Asparouhov et al., 2015; Muthén & Asparouhov, 2010). Portanto, essas
técnicas representam uma importante abordagem para examinar estruturas complexas como
valores (Gouvela et al., 2014a), tracos de personalidade (McCrae et al., 1996) e fundamentos
morais (Davies, Sibley, & Liu, 2014), que geralmente ndo se encaixam nos critérios rigidos
da CFA.
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